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1. Situación geográfica  

 

El departamento de La Paz se encuentra ubicado al Oeste del país. Es el tercer departamento 

con mayor superficie, tiene una extensión aproximada de 133,985 kilómetros cuadrados. Su 

geografía es muy variada, siendo el único departamento que contempla varios pisos ecológicos: 

hacia el Norte con la región amazónica que cubre prácticamente toda la provincia Abel 

Iturralde; la segunda región, los valles interandinos, además de la región altiplánica y de los 

Yungas, que cubre la parte central y la parte Sur. Presenta uno de los destinos turísticos más 

visitados del país como es el lago Titicaca, compartido con la República del Perú.  

 

Sus límites son: al Norte, con el departamento de Pando, al Este, con los departamentos de Beni 

y Cochabamba; al Sur con el departamento de Oruro, y al Oeste, con las repúblicas de Chile y 

Perú. 

 
Figura 1. Superficie topográfica de La Paz 

Fuente: INE y MDRyT, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 
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1.1.  Distribución del uso del suelo 
 

Respecto al uso actual de la tierra se observaron doce tipos de uso: de conservación; que cubre 

gran parte de los bosques de galería y los que se encuentran en pendientes muy escarpadas, 

como también en las áreas de bofedales. La unidad de protección; que se encuentra en zonas 

de bosque en unidades próximas a los “pie de montes” y cuya fragilidad depende de la 

protección de bosques. Asimismo, se identificaron unidades de producción denominadas 

unidades forestales naturales de especies plantadas, como es el caso del cacao. Por otro lado, 

se tiene a las unidades extractivas, localizadas en la región amazónica y que corresponden 

principalmente a la recolección de la castaña. 

 

La unidad ganadera extensiva se encuentra localizada en la parte central y suroccidental del 

departamento, aunque la región Norte también presenta zonas de ganadería, sobre todo de tipo 

vacuno. Las unidades de agricultura, ya sea extensiva o intensiva, se encuentran distribuidas en 

los valles y en la región de los yungas. Las unidades silvopastoriles están ubicadas en aquellas 

zonas donde la cobertura vegetal tiene bosque, así también lo que corresponde a la unidad 

agroforestal se intercala con el aprovechamiento de los bosques. El sector agropecuario y de 

ganadería con uso limitado se encuentra ubicado en la región altiplánica, principalmente. 

 

 
Figura 2. Uso de suelos de La Paz 

Fuente: INE y MDRyT, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 
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1.2. Comportamiento de la temperatura, suelo y la precipitación acumulada 
 

El departamento de La Paz presenta climas variados: frio en el altiplano y puna brava, frio polar 

por encima de los 5,000 metros de altura con nieves perpetuas como el nevado de Chacaltaya; 

templado desde los 2,000 a 3,400 metros; cálido de los 500 a 2,000 metros de altura, y tropical en 

las llanuras amazónicas al norte del departamento. 

 

Dadas las características del departamento las principales variables son: la climatológica, suelos, 

alturas y pendientes, esto por las condiciones marcadas de su topografía. Se distinguen tres zonas: 

la parte Norte de la Amazonia, donde las temperaturas medias alcanzan valores por encima de 

los 28 grados Celsius (ºC), y precipitaciones medias que sobrepasan los 2.200mm de lluvia al año; 

la región de los valles y los yungas que presentan temperaturas medias que varían entre los 28ºC, 

en áreas más bajas, hasta los 12ºC en las partes altas. Sus precipitaciones son más homogéneas 

con valores que van entre los 800 mm a los 1,400 mm al año; por último, la región del altiplano, 

donde las temperaturas medias oscilan entre los 0ºC hasta los 16ºC y las precipitaciones tienen 

zonas desde 1,000mm de lluvias hasta aquellas donde las precipitaciones están por debajo de 

los 400 mm al año. 

 

El mapa muestra una clasificación de temperatura promedio suelo. Como valor mínimo se tiene 

10ºC de color azul oscuro y como valor máximo 32ºC, representado por el color rojo oscuro. La 

temperatura más frecuente en el departamento de La Paz es de 16ºC a 18ºC, representada en 

el mapa por diferentes tonos de amarillo. Asimismo, se observa que la zona más fría es la del 

altiplano en la parte limítrofe con Chile, y la zona más cálida es la que se encuentra en la 

población de Palos Blancos. 

  

 
Figura 3. Temperatura de La Paz 

Fuente: INE y MDRyT, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 
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En el mapa de precipitación acumulada promedio, comprendido entre los años 2009 y 2019, se 

muestra un rango de precipitaciones para las épocas secas y húmedas, respectivamente, desde 

los 0 mm, a mayores a 1,300 mm. El mapa define seis zonas de precipitación, empezando en la 

zona Oeste alta del departamento, con precipitaciones que oscilan entre los 500 mm y 600 mm, 

representado en el mapa por el color amarillo con un valor de 600 mm. La zona de mayor 

precipitación está delimitada por 1,000 mm que comprende la parte amazónica del 

departamento de La Paz, representada por la tonalidad verde. El resto de la superficie del 

departamento de Este a Oeste, con precipitaciones de 700 mm, 1,000 mm, representadas por 

diferentes tonalidades de amarillo. La zona más seca es la limítrofe con la República de Chile. 

 

 
Figura 4. Precipitaciones en La Paz 

Fuente: INE y MDRyT, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

2. Evolución sociodemográfica  

 

El departamento de La Paz, según estimaciones del Instituto Nacional de Estadística, llegaría a un 

total de 2,927 miles de habitantes para este 2020, superior en 105 mil al dato de 2015 cuando 

hubo 2,822 miles de habitantes. Por grupos etarios se observa que la mayor parte se concentra 

en los grupos más jóvenes como son aquellos entre 15 y 34 años de edad con 960.5 mil personas 

y entre 0 y 14 años con 840.2 mil personas. Sin embargo, en comparación a la gestión 2015 fue la 

población mayor a los 35 años la que se incrementó mientras la menor a 35 años se redujo, 

mostrando un envejecimiento relativo de la sociedad paceña.  
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Actualmente el país en general pasa por el denominado bono demográfico. Se espera que en 

un futuro se dé un envejecimiento más acelerado de la población que puede llegar a tener 

ciertos efectos en la economía como, por ejemplo, sobre la población económicamente activa. 

De la misma forma el sistema de salud podría ser más exigido debido a la mayor demanda de 

servicios de diversa índole, principalmente por las personas de la tercera edad.  

 
Figura 5. La Paz: composición de la población según grupo de edades, 2015 y 2020 (En miles de personas) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

Gran parte de los habitantes del departamento se centra en el municipio de El Alto, el más 

poblado, con 944 miles y en segundo lugar el municipio de La Paz con 816 miles, el resto de los 

municipios congregan en conjunto 1,167 miles de habitantes. Comparativamente el incremento 

de la población de El Alto fue mayor, lo que significó que su participación en el total 

departamental pasó de un 31.6% en 2015 a un 32.2% en 2020, mientras que la ciudad de La Paz 

bajó de un 28.0% a un 27.9% en los mismos años. La tasa de crecimiento de los habitantes de El 

Alto y La Paz entre 2015 y 2020 fue de 5.8% y 3.4% respectivamente.  

 

 
Figura 6. La Paz: distribución de la población por municipios, 2015 y 2020 (En miles de personas) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 
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La esperanza de vida al nacer del departamento de La Paz mejoró en el último quinquenio. 

Mientras en 2015 la esperanza fue de 71.2 años en 2020 es de 73.8 años, es decir, 2.7 años más. 

La brecha existente entre sexos se agrandó en 0.5 años a favor de las mujeres que se estima 

tienen una expectativa de vida de 77.4 años frente a los 70.4 años de los hombres, dando como 

resultado que las mujeres esperarían vivir 7 años más que los hombres.  

 

 
Figura 7. La Paz: esperanza de vida al nacer según sexo, 2015 y 2020 (En miles de personas) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

 

3. Empleo  

 

El desempleo medido mediante la tasa de desempleo urbano de La Paz, en el cuarto trimestre 

de 2019, cerró con un 3.73%, inferior al 4.83% de Bolivia, pero superior al 3.36% del mismo periodo 

de 2018. Es decir, el desempleo de La Paz aumentó en la gestión 2019. Comparativamente el 

desempleo de hombres y mujeres fue similar con un 3.72% y 3.74% respectivamente, no obstante, 

en relación a la gestión 2018 hubo un incremento superior en las mujeres que contaban con un 

3.15% es decir que aumentó en 0.59 puntos. De esta forma se observa que la desaceleración de 

la economía paceña impactó en mayor medida a las mujeres que a los hombres.  
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Figura 8. Tasa de desempleo urbano en La Paz según sexo, al cuarto trimestre de 2018 y 2019 (En porcentaje) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

El empleo en La Paz se concentra principalmente en actividades comerciales reflejadas en las 

diversas ferias y mercados tanto formales como informales que ofrecen una variedad de 

productos. En 2019 el 23.4% de la población ocupada del área urbana paceña se dedicó al 

comercio, con una mayor concentración en las mujeres. Otras actividades con gran cantidad 

de ocupados fueron la industria manufacturera con el 18.5%, el transporte y almacenamiento 

con 10.2%, la construcción con 9.2% y las actividades de alojamiento y servicios de comidas con 

8.9%. En conjunto, estas cinco actividades mencionadas representaron el 70.2% de todos los 

empleados en el área urbana paceña.  

 

Un dato adicional del mercado laboral muestra que la tasa de subocupación en 2019 fue superior 

a la de 2018, pasando de un 4.18% a un 4.64%. Sin embargo, existe una diferencia notoria entre 

hombres y mujeres, mientras la subocupación bajó en los hombres hasta un 2.98% en las mujeres 

subió hasta un 6.47%. La subocupación en este caso se entiende como la población que trabaja 

menos de 40 horas a la semana, pese a desearlo y estar dispuestos a trabajar más tiempo. Bajo 

este criterio las mujeres resultan una población vulnerable con mayores dificultades en el empleo, 

más aún ante shocks negativos en la economía.  

 
Figura 9. Tasa de subocupación urbana en La Paz según sexo, al cuarto trimestre de 2018 y 2019 (En porcentaje) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 
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4. Actividad económica  

 

A nivel departamental, una de las economías más grandes a nivel nacional, medidas por el valor 

del Producto Interno Bruto (PIB), es la paceña, que representó el 25% del PIB nacional en 2019 con 

un valor nominal de 11,586 millones de dólares, quedando en tamaño solo por debajo de Santa 

Cruz. Dos factores que inciden positivamente en el PIB son su nivel poblacional y su carácter de 

sede de gobierno, que le permite generar una economía en torno a la administración pública y 

los servicios.  

 

 
Figura 10. Distribución del PIB nacional según departamento, 2019 (En porcentaje) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

La evolución de su economía en la última década con tasas de crecimiento positivas superiores 

al tres por ciento le permitió mejorar su ingreso per cápita hasta llegar a los 3,988 dólares en 2019, 

el segundo más alto después de Tarija y por encima del promedio nacional, agrandando la 

diferencia favorable que tiene desde 2015. La tasa de variación promedio del PIB per cápita del 

departamento en los últimos cinco años fue de 6.0%, una de las más altas. Esto explica la mejora 

relativa con el resto de los departamentos y el promedio de Bolivia.  
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Figura 11. Ingreso per cápita por departamento, 2019 (En dólares) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

En términos nominales La Paz pasó de un valor del PIB de 8,919 millones de dólares en 2015 a 

11,586 millones de dólares en 2019. Este ascenso continuo contrasta con el comportamiento de 

otros departamentos que se estancaron e incluso descendieron, no obstante, la última gestión se 

percibe una desaceleración en el crecimiento mostrando.  

 

 
Figura 12. Evolución del PIB departamental de La Paz, 2015 – 2019 (En millones de dólares) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 
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4.1 Crecimiento económico  
 

Desde al año 2015 hasta 2019 la tasa de crecimiento de La Paz superó a la de Bolivia de manera 

consecutiva, manteniendo la tendencia descendente. El año 2015 el PIB paceño creció en 7.83% 

siendo la tasa más alta en al menos diez años gracias a la dinámica de la minería y la 

administración pública. Las siguientes gestiones los valores fueron positivos, pero 

comparativamente menores hasta llegar al 3.21% de 2019, dando cuenta de una desaceleración 

económica debido principalmente al contexto externo desfavorable.  

 

 
Figura 13. Tasa de crecimiento del PIB de Bolivia y La Paz, 2015 – 2019 (En porcentaje) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

 

El crecimiento de 3.21% se debió principalmente a la recuperación de la minería en el 

departamento que creció en 5.36% después de haberse contraído en 2018, seguidamente 

contamos con la agricultura con una tasa de 4.59%, restaurantes y hoteles con 4.50%, y 

establecimientos financieros con 4.38% entre los de mayor crecimiento. Destaca el menor ritmo 

del transporte y comunicaciones con un 1.67% siendo que hasta 2018 su tasa superaba el cuatro 

por ciento.  

 

El mayor cambio se observó en la construcción que cayó en 2.76% siendo la única actividad una 

tasa negativa para La Paz en 2019. Durante los últimos años la cantidad de permisos de 

construcción, medido en metros cuadrados, para la ciudad de La Paz, El Alto y Achocalla de 

manera agrupada se redujeron, mostrando un menor dinamismo en el sector que incidió en su 

producto. La inversión pública no logró superar el nivel de 2016 también incidiendo en dicho 

sector, adicionalmente salió información referida a deudas pendientes por parte del Estado 

boliviano de gestiones pasadas. Los conflictos de fines de año junto con la pandemia por el 

COVID-19 son shocks negativos que incidirán al sector en esta gestión.  
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Figura 14. Variación del PIB real de La Paz según sector económico, 2019 (En porcentaje) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

 

4.2 Estructura económica  
 

La orientación de la economía paceña es hacia los servicios, siendo la actividad más importante 

los servicios de la administración pública que en 2019, en términos corrientes, totalizó 2,280 

millones de dólares, en segundo lugar, se encontró los establecimientos financieros con 1,640 

millones de dólares. En su composición, como se esperaría, los servicios públicos ocupan el primer 

lugar ya que es la sede de gobierno, muchos de los tramites y, en general, la administración del 

Estado se encuentra centrada en la ciudad de La Paz. Existen diversos servicios que a su vez se 

desarrollan alrededor de la administración pública.  

 

Los impuestos si bien no son una actividad económica, en el caso específico de La Paz, 

representan una parte importante de su PIB con 2,574 millones en 2019. Esto se explicaría en gran 

medida por el cobro de los tributos que proceden tanto de mercado interno como de aduana, 

entidades establecidas en el departamento.  
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Figura 15. PIB nominal de La Paz por actividad económica, 2019 (En millones de dólares) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

Respecto al PIB de Bolivia en la categoría de servicios de la administración pública, La Paz 

representó el 32.9% es decir casi un tercio del total. Si bien las industrias manufactureras en su 

conjunto son una parte importante del PIB, la industria de alimentos y bebidas es la más grande 

con 529 millones de dólares y siendo el 22.6% a nivel nacional, el resto de las industrias suma 486 

millones de dólares. La parte menos desarrollada de la economía paceña es la pecuaria con 92 

millones de dólares participando en 7.2% con el total a nivel nacional.  

 

Los hidrocarburos siguen siendo inexistentes en el estado macroeconómico departamental, sin 

embargo, existen proyectos recientes de exploración desarrollados en zonas denominadas no 

tradicionales como Liquimuni. A mediados de 2019 se informó de nuevos proyectos en los pozos 

Mayaya Centro X1 IE y Copoazú X1 IE.  

 

 
Tabla 1. PIB por actividad económica de La Paz y Bolivia, 2019 (En millones de dólares y porcentaje) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

Servicios de la administración pública 2,280 25.3 6,931 32.9

Otros servicios 1,000 11.1 3,122 32.0

Transporte y comunicaciones 928 10.3 3,837 24.2

Comercio 911 10.1 2,888 31.5

Establecimientos financieros 868 9.6 2,260 38.4

Agricultura 746 8.3 3,758 19.9

Minería 713 7.9 2,485 28.7

Industria de alimentos y bebidas 529 5.9 2,341 22.6

Otras industrias manufactureras 486 5.4 1,980 24.5

Electricidad, gas y agua 265 2.9 893 29.7

Construcción 195 2.2 1,187 16.4

Pecuaria 92 1.0 1,277 7.2

Hidrocarburos 0 0.0 1,498 0.0

PIB a precios básicos 9,011 100.0 34,458 26.2

Impuestos indirectos 2,574 6,736 38.2

PIB a precios de mercado 11,586 41,193 28.1

ACTIVIDAD ECONÓMICA 

PIB de La Paz 

(Millones de $)

Participación 

en actividades 

(Porcentaje)

PIB de Bolivia 

(Millones de $)

Participación 

respecto del 

nacional 

(Porcentaje)
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4.3 Sector agrícola  
 

Según los datos del Censo Nacional Agropecuario del 2013, y en complementación con los datos 

de la Encuesta Nacional Agrícola del 20151 y del Plan del Sector Agropecuario y Rural con 

Desarrollo Integral Para Vivir2; el departamento de La Paz, cuenta con 4.670 comunidades 

dedicadas a las actividades de producción agrícola, crianza de ganado, pesca y crianza de 

actividades piscícolas y recolectores de frutos del bosque.  

 

Estas comunidades están constituidas en Organizaciones Económicas Campesinas, Indígena 

Originarias – OECA´s, siendo la base de esta estructura la Unidad Productiva Familiar y 

Multifamiliar, Campesinos Agropecuarios de materia prima que se dedican principalmente a 

procesos grupales y actividades asociativas de acopio de materia prima. Ambos grupos de 

actividades están orientados a mejorar la producción en cuanto a volumen, productividad y 

calidad, para lograr competitividad en el mercado y obtener mejores ingresos, además de 

adquirir nuevos conocimientos en producción y gestión de organizaciones productivas con visión 

empresarial. 

Figura 16. Comunidades agropecuarias – piscícolas de La Paz 

Fuente: INE y MDRyT, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

                                                      

 
1 Instituto Nacional de Estadística 
2 Ministerio de Desarrollo Rural y Tierras 
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La agricultura aporta aproximadamente el 8% a la economía de La Paz con sus diversos cultivos 

a lo largo de la región. Como se mencionó, una característica distintiva del departamento en 

relación con otras regiones de mayor desarrollo agrícola son sus unidades productivas de menor 

tamaño, siendo la principal actividad del área rural, la agricultura y pecuaria en conjunto son la 

principal ocupación de tres cuartas partes de dicha población. Si bien no es de las actividades 

con mayor peso en la economía paceña, la agricultura cuenta con una gran variedad de 

productos como son la papa, caña de azúcar, alfalfa, plátano, cebada, mandarina, café, maíz, 

yuca, arroz, durazno, avena y tomate entre los más importantes.  

 

4.3.1 Vocación productiva agrícola  
 

En la zona altiplánica, dada las condiciones biofísicas, se produce como los principales grupos de 

cultivo en su variedad de tubérculos. En las zonas de los valles, se destacan los cultivos de 

hortalizas y legumbres. En la zona de los Yungas variedad de frutas principalmente las que 

pertenecen a la especie de los cítricos, café, coca y otras frutas típicas de la región. En la zona 

de los llanos tropicales se destaca la recolección de los frutos del bosque, como ser el cacao y 

castaña. 

 

 
Figura 17. Distribución de la producción agrícola de La Paz 

Fuente: INE y MDRyT, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 
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Según grupo de cultivos el más importante fue el de los tubérculos y raíces con 371,696 toneladas 

en el periodo agrícola 2018-2019 de los cuales el 92.0% correspondió a un solo producto: la papa; 

seguidamente tenemos a los cultivos frutales con 352,591 toneladas destacando el plátano, y los 

forrajes con 284,706 toneladas gracias a la alfalfa. Las oleaginosas e industriales quedaron con 

250,934 toneladas.  

 
Figura 18. La Paz: volumen de producción por grupos de cultivo, 2018 – 2019 (En toneladas métricas) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

Entre el periodo agrícola 2017-2018 y 2018-2019 los productos de mayor variación positiva en La 

Paz fueron la caña de azúcar con 67,362 toneladas más, la papa con 10,927 toneladas, la 

mandarina con 3,427 toneladas, la alfalfa con 2,990 toneladas, el tomate con 2,698 toneladas y 

el café con 2,697 toneladas.  

 

 
Figura 19. La Paz: variación positiva y negativa de los principales cultivos, 2018 – 2019 (En toneladas métricas) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 
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En sentido contrario la cebada berza, plátano, maíz en grano, maíz choclo, quinua y oca fueron 

los que mayor reducción presentaron. Los incrementos fueron mayores a las reducciones por lo 

que a nivel agregado el cultivo agrícola en La Paz subió en volumen la última gestión. Es la caña 

de azúcar un producto que empezó a incrementar de manera importante su producción desde 

el año 2014, coincidiendo con la puesta en funcionamiento de la Empresa Azucarera San 

Buenaventura. Desde 2013 hasta 2019 el crecimiento de la producción de caña de azúcar fue 

de casi 1,300% y el rendimiento por hectárea en la última gestión superó el promedio nacional.   

 

4.3.2 Papa  
 

La papa pese a ser el principal cultivo del departamento presentó un rendimiento menor respecto 

a otros cultivos y al nivel nacional, con 6,586 kilos por hectárea en 2019 frente a los 7,152 kilos por 

hectárea de Bolivia. Esto muestra su carácter extensivo antes que intensivo además del menor 

tamaño de las unidades productivas siendo mayormente familiares.  

 

En comparación al resto del país La Paz con sus 341,918 toneladas concentró el 27% de toda la 

producción nacional de papa en la gestión 2019, quedando por debajo de Cochabamba que 

estuvo alrededor de 375,000 toneladas, siendo estos dos los mayores productores de dicho 

tubérculo representando aproximadamente el 57% del total. Las comunidades productoras se 

encuentran dispersas en la zona suroeste del departamento, siendo los principales los municipios 

de Patacamaya y Sica Sica en la provincia Aroma, además de Cairoma en la provincia Loayza.  

 

 
Figura 20.Comunidades productoras de papa en La Paz 

Fuente: INE y MDRyT, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 
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4.3.3 Naranja  
 

Dentro de los cultivos frutales la naranja fue la de mayor producción en 2019 con 74,604 

toneladas, mayor a las 73,469 toneladas de 2018 con un 1.5% de crecimiento en un año. El 

rendimiento obtenido fue de 10,294 kilos por hectárea que, a diferencia de la papa, estuvo por 

encima del promedio nacional de 8,322 kilos por hectárea, mostrando una ventaja sobre otros 

departamentos productores.  

 

La Paz llegó a copar el 39% de la producción nacional solo por debajo de Cochabamba que 

con sus 89,363 toneladas alcanzó el 46% del total. No obstante, el rendimiento de la región 

cochabambina fue de 6,974 kilos por hectárea, inferior al paceño lo que le da una ventaja por 

su mayor productividad relativa, convirtiéndose en un producto con potencial en el sector. Los 

productores se concentran en la zona este del departamento, los principales municipios 

productores son Palos Blancos con las comunidades Brecha H y Brecha I ubicados en la provincia 

Sud Yungas, junto con Alto Beni en Caranavi.  

 

 
Figura 21. Comunidades productoras de naranja en La Paz 

Fuente: INE y MDRyT, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 
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4.3.4 Café  
 

Un producto con vocación exportadora es el café, reconocida en diversos países por su calidad 

y sabor. Su volumen producido llegó a las 23,891 toneladas en 2019, superior a las 21,194 toneladas 

de 2018. Después de la caña de azúcar fue el producto agrícola con mayor crecimiento de los 

quince principales productos del departamento. En cuanto al rendimiento se situó en los 977 kilos 

por hectárea, similar a los 974 kilos por hectárea de Bolivia.  

 

A diferencia de otros bienes, el café está concentrado en el territorio paceño con una 

participación del 96% en el volumen. El restante 4% de producción se lo reparten Santa Cruz, 

Cochabamba y Beni. Los municipios productores de La Paz se concentran en los Yungas siendo 

los más importantes Irupana en Sud Yungas, Coroico en Nor Yungas y Cajuata en Inquisivi 

mostrando una producción similar en las tres zonas.  

 

 
Figura 22.Comunidades productoras de café en La Paz 

Fuente: INE y MDRyT, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 
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4.4 Sector pecuario  
 

En la zona altiplánica, dada la distribución de puna brava, predomina los camélidos, ganado 

ovino y bovino. Tanto la lana, la carne y la leche son sometidos a transformación con valor 

agregado para su comercialización. Por ejemplo, la región de Apolo por sus condiciones 

climáticas y sus pastos naturales es apta para la cría y engordo de ganado bovino. 

 

 
Figura 23. Distribución de la crianza pecuaria en La Paz 

Fuente: INE y MDRyT, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 
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Al igual que la agricultura, la pecuaria se encuentra con una participación menor. Según la 

especie, el hato de ganado ovino sería el más abundante en La Paz con un total superior a los 2 

millones de cabezas en 2019, representando el 30.2% del total a nivel nacional. También existe 

ganado bovino en una cantidad de 568,551 cabezas siendo el 5.8% en relación con Bolivia.  

 

El total del ganado porcino llegó a 388,270 cabezas en 2019 y el caprino a 12,638 cabezas siendo 

el menor de todos no llegando a ser ni el 1% del total.  

 

 
Figura 24. Hato de ganado según especie pecuaria, 2019 (En número de cabezas) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

4.4.1 Ovinos 
 

Durante la gestión 2019 el ganado ovino se incrementó respecto a 2018 tanto a nivel nacional 

como departamental en 54,702 cabezas y 8,085 cabezas respectivamente. En términos relativos 

el incremento fue inferior al uno por ciento, aunque superior en el total nacional con un 0.73%. 

Una de las características de este ganando en Bolivia es su ecotipo criollo con gran 

adaptabilidad a cualquier medio ambiente, su crianza es mayormente para el consumo y para 

la comercialización de familias del área rural.  

 

Los municipios de Santiago de Callapa, Inquisivi y San Andrés de Machaca son los principales 

criadores de ovinos en el departamento de La Paz.  
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Figura 25.Comunidades con crianza de ovinos en La Paz 

Fuente: INE y MDRyT, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

4.4.2 Alpacas  
 

Uno de los animales con mayor crianza en el altiplano son las alpacas además de las llamas. Por 

sus características, estos camélidos son una fuente importante de lana tanto para el consumo 

propio como para la comercialización, existiendo productos textiles a base de su lana. 

Comparado con el nivel nacional este ganado camélido representó el 65.9% del total siendo uno 

de los más importantes para La Paz. La cantidad de animales en 2019 para La Paz fue de 287,069 

alpacas inferior a las 289,958 alpacas de 2018 representando una disminución de 1.0% en su 

población, el resto del país incrementó el número de alpacas en 1.1% por lo que se observa una 

pérdida de ganado y participación del departamento. Destacan en la crianza de alpacas el 

municipio de Catacora, Pelechuco y Charaña.  
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 Figura 26.Comunidades con crianza de alpacas en La Paz 

Fuente: INE y MDRyT, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

 
4.4.3 Llamas  

 

Al igual que las alpacas las llamas son camélidos propios de la zona andina con importante 

presencia en el área rural, su lana además de su carne es conocida y consumida en el país y se 

fomenta su consumo a nivel internacional. La población pecuaria en el departamento es menor 

en comparación a las alpacas, con una participación de 27.5% en relación con el total nacional. 
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Para el año 2019 se contabilizó 714,365 llamas, superior a las 709,940 de 2018, es decir un 

incremento de 0.6% o, en términos absolutos, 4,425 llamas adicionales en un año. Al igual que en 

el caso de las alpacas, el municipio de Catacora participa en la crianza de llamas, superado por 

Batallas y Calacoto en el número de cabezas.  

 

 
Figura 27.Comunidades con crianza de llamas en La Paz 

Fuente: INE y MDRyT, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 
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4.5 Sector minería  
 

La situación minera del departamento, la gestión 2019, presentó un comportamiento 

diferenciado entre el volumen y valor producido respecto a 2018. El volumen en 2019 fue inferior 

al registrado en 2018 en 4.7%, cayendo por segundo año consecutivo, mientras el valor subió en 

72.2%. El descenso en el volumen se debió en gran medida a otros minerales y el plomo, este 

último pasó de un total de 2,969 toneladas en 2018 a 1,786 toneladas en 2019 contrayéndose en 

39.8% en un año. En sentido contrario el zinc mostró un mejor desempeño con un aumento de 

1,397 toneladas, pero que no fue suficiente para compensar la caída en los otros minerales. El oro 

por su parte aumentó su volumen en 93.1% lo que explica la mejora en el valor de producción a 

nivel general del sector.  

 

Desde 2010 se observa la predominancia del oro en el valor minero producido a nivel 

departamental, del cual dependió los mayores o menores valores en los diversos años, es decir 

que la marcada caída de 2018 se debió al oro, así como la recuperación de 2019. En contraste 

el estaño y zinc, otros dos productos de importancia en la minería paceña, redujeron su valor la 

gestión 2019 en 6.8% y 8.2% respectivamente. El crecimiento anual promedio entre 2010 y 2019 

del estaño fue de 9.6%, del zinc 15.9% y del oro 33.5%.  

 

 
Figura 28. La Paz: valor de producción según mineral, 2010 – 2019 (En millones de dólares) 

Fuente: Ministerio de Minería y Metalurgia, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

En 2019 el mayor volumen de producción registrado corresponde al zinc con 32,956 toneladas 

representando el 69% de todo lo producido en el departamento, el estaño alcanzó 6,042 

toneladas, el cobre 2,259 toneladas y el plomo 1,786 toneladas. Entre los minerales de menor 

producción y una participación menor al uno por ciento estuvieron el wólfram con 646 toneladas, 

antimonio con 557 toneladas, el oro con 24 toneladas y la plata con 10 toneladas.  
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Figura 29. La Paz: composición del volumen de producción según mineral, 2019 (En toneladas y porcentaje) 

Fuente: Ministerio de Minería y Metalurgia, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

Un dato importante corresponde a la producción de oro que alcanzó el 0.05% de toda la 

producción paceña en cuanto a volumen con sus 24 toneladas, que equivalió a 1,076 millones 

de dólares, es decir el 82.3% del total. Como se observa, si bien el oro no ocupó una parte 

importante de la producción minera sí representó la mayor parte del valor producido, algo que 

viene sucediendo desde la gestión 2012 cuando irrumpió en la minería paceña de manera 

importante. Solo la región de Beni compite con La Paz en la producción aurífera, en el resto de 

los departamentos tanto los volúmenes como los valores son menores.  

 

4.6 Industria manufacturera  
 

El valor del producto de la industria manufacturera llegó a 1,014 millones de dólares en 2019 

superior a los 975 millones de dólares de 2018. Las bebidas y tabaco fueron la principal actividad 

industrial con 335 millones de dólares representando el 33.0% del total, los alimentos estuvieron en 

segundo lugar con 194 millones de dólares. Las actividades textiles y madereras se situaron al final 

de la lista con valores inferiores a los 100 millones de dólares, ambas sufrieron los últimos años un 

impacto importante por la importación de productos tanto de manera legal como ilegal con una 

gran variedad de opciones.  

 

 
Tabla 2. La Paz: PIB industrial según actividad económica, 2015 – 2019 (En millones de dólares) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 
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El crecimiento de la manufactura paceña siguió la tendencia de Bolivia con tasas similares desde 

el año 2015. El mayor incremento fue en 2016 con una tasa de 6.6% para luego bajar a 2.3% en 

2017, el año 2019 terminó con un 3.9% por encima del 3.2% de Bolivia, mostrándose una mayor 

volatilidad en los últimos años. La industria manufacturera no es el principal sector económico del 

departamento y su valor representó alrededor del veintitrés por ciento del total nacional, su peso 

es mayor en otros departamentos del país.  

 

 
Figura 30.Crecimiento del PIB de la industria manufacturera de Bolivia y La Paz, 2015 – 2019 (En porcentaje) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

4.6.1 Cemento  
 

La producción de cemento en La Paz mostró una tendencia estable hasta 2015 con un volumen 

no superior a los 850 miles de toneladas, desde 2015 es ascendente, aunque con una caída en 

2017, pasó de un total producido de 846 miles de toneladas en 2015 hasta 1,154 miles de 

toneladas en 2019. Este incremento en los volúmenes producidos también implicó una mayor 

participación en el mercado subiendo de un 24.4% del total en 2015 a un 29.6% en 2019. La gestión 

pasada su tasa de crecimiento en la producción fue de 12.2% la más alta en comparación al 

resto de los departamentos productores y más aún de Chuquisaca que redujo sus volúmenes en 

casi trece por ciento.  

 

El mercado del cemento, al depender directamente de la construcción, pasó por ajustes 

importantes principalmente en los precios. Después de una elevada demanda, desde el año 2016 

hubo una desaceleración que obligó a bajar los precios de la bolsa de cemento. A esta situación 

hay que agregar la puesta en marcha de la Empresa Pública Productiva de Cementos de Bolivia 

(ECEBOL) emplazada en Oruro, que incrementará la oferta de cemento del país en un momento 

que la demanda tiende a disminuir.  
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Figura 31. Producción de cemento de La Paz, 2015 – 2019 (En miles de toneladas) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

 

En cuanto a las ventas de cemento alcanzaron un volumen de 760 miles de toneladas en 2019 

representando una variación relativa de 11.2% respecto a 2018, aunque el volumen todavía se 

mantenga por debajo del nivel más alto en 2016 con 762 miles de toneladas. Tanto 2017 como 

2018 las ventas bajaron de manera consecutiva a tasas superiores del 4 por ciento y llegando a 

683 miles de toneladas, nivel similar al de la gestión 2011. La desaceleración de la economía en 

general y de la construcción en particular incidieron en las ventas de cemento.  

 

 
Figura 32. Ventas de cemento en La Paz, 2015 – 2019 (En miles de toneladas) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 
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4.7 Energía eléctrica  
 

El consumo de energía eléctrica del departamento mostró un aumento continuo en la última 

década con un particular incremento en 2014 a una tasa de 9.2%, asimismo la cantidad de 

abonados los años 2013 y 2014 crecieron en 25.2% y 14.6% respectivamente. Los mega watts por 

hora de la gestión 2015 fueron de 1.58 millones y en 2019 de 1.81 millones, en dicho periodo el 

incremento del consumo fue de 14.9% mientras los abonados aumentaron en 18.8%. La gestión 

2019 el incremento del consumo paceño fue superior al de Cochabamba, Santa Cruz y 

Chuquisaca.  

 

Si bien la tendencia general fue ascendente, en promedio el consumo por abonado mostró un 

comportamiento opuesto es decir con propensión a la baja, mientras en 2010 la cifra fue de 2.62 

mega watts/hora consumido por abonado, en 2015 llegó a 2.13 y en 2019 a 2.06 mega watts/hora 

por abonado.  

 

 
Figura 33. Consumo de energía eléctrica y abonados, 2010 – 2019 (Consumo en mega watts/hora y Abonados en 

número) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

4.8 Evolución de los precios  
 

Desde el año 2010 la tendencia de la inflación en la conurbación de La Paz, que considera a las 

ciudades de La Paz, El Alto, Viacha y Achocalla, fue a la baja. La inflación más alta se presentó 

en 2011 y 2013 con 7.67% y 7.21% respectivamente, con una tasa promedio de la última década 

de 4.61%, superior al 4.29% de Bolivia. El año 2019 cerró con una inflación de 2.17%, más elevada 

que la registrada en 2018.  
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Figura 34. Variación del índice de precios al consumidor de Bolivia y conurbación La Paz, 2010 – 2019 (En porcentaje) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

Según las principales divisiones, en 2019, los alimentos y bebidas consumidos fuera del hogar 

fueron los productos más inflacionarios con un 5.04% en todo el año, la educación llegó a un 

2.99%, los alimentos y bebidas no alcohólicas un 2.94%, y la salud un 2.52%. El transporte, las 

bebidas alcohólicas y tabaco, los muebles, y los bienes y servicios domésticos mantuvieron una 

tasa inferior al dos por ciento, pero por encima del uno por ciento. Recreación y cultura, y las 

prendas de vestir y calzados alcanzaron un 0.62% y 0.50% respectivamente. Se mantuvo casi sin 

variación la vivienda y servicios básicos con un -0.05% y las comunicaciones redujeron sus precios 

en 0.63% durante toda la gestión.  

 

De esto se infiere que gran parte de la inflación de la conurbación de La Paz se originó en los 

alimentos. Como se observa, la tasa de variación a 12 meses de alimentos tendió a subir desde 

el segundo trimestre de 2019, abril registró un 1.64% y para octubre llegó a 3.63%, dándose un 

abrupto incremento de cinco por ciento en noviembre quedando la inflación a 12 meses para 

ese mes en 8.55%, en diciembre bajó a 3.61%.  

 

Este inusitado cambio en el mes de noviembre pasado se explica por los eventos acaecidos tras 

las elecciones generales llevadas a cabo en octubre del anterior año, La Paz fue de los 

departamentos más afectados no solamente con la paralización parcial de algunas actividades 

económicas sino con los bloqueos de caminos que obstruyeron la provisión de bienes y servicios 

con normalidad principalmente en el área urbana. Sin embargo, el impacto fue transitorio y así 

como la inflación mensual de noviembre subió en 5.12% bajó en diciembre en 4.16, es decir en 

una proporción similar.  

 

7,2
6,9

4,5

6,5
5,2

3,0

4,0

2,7

1,5

1,5

7,0 7,7

5,0

7,2

4,0

4,6 4,6

2,0

1,9
2,2

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017(p) 2018(p) 2019(p)

Bolivia La Paz



 

  
Dirección General de Análisis Productivo – DAPRO                 31 

 

 
Figura 35.Evolución de la inflación a 12 meses de alimentos y no alimentos en la conurbación La Paz, enero – diciembre 

2019 (En porcentaje) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

Por otro lado, el resto de los productos, aquellos que no son alimentos, mostraron una tendencia 

más estable en la evolución de los precios en la gestión 2019 y, entre marzo y septiembre, incluso 

hubo un descenso sostenido pasando de 1.61% a 1.06%. En noviembre, al igual que en alimentos, 

mantuvo un promedio mayor. El promedio de inflación mensual para alimentos en 2019 fue de 

0.31% mientras para no alimentos de 0.09%, lo que ejemplifica el mayor efecto del primero sobre 

el nivel general de precios.  

 

4.9 Inversión pública  
 

Los distintos niveles de gobierno sumaron un valor de inversión pública de 877 millones de dólares 

en La Paz la gestión 2018, inferior a los 959 millones de dólares de 2017. Después de un aumento 

consecutivo de la inversión pública entre 2010 y 2015 pasando de un total de 336 millones de 

dólares hasta los 1,002 millones de dólares en dichos años, se dio una caída de 15.1% en 2016 y 

de 8.6 en 2018. Esto coincide con los menores niveles de inversión estatal a nivel nacional. El 

cambio en el contexto externo, reflejado en un menor crecimiento económico del país y menores 

ingresos, implicó un ajuste en los gastos incluida la inversión pública.  
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Figura 36.Evolución de la inversión pública en La Paz, 2010 – 2018 (En millones de dólares) 

Fuente: UDAPE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

El sector con mayor inversión pública en 2018 fue transportes con 322.2 millones de dólares, que 

se relaciona con la construcción de carreteras, representando el 36.7% del total departamental. 

La educación y cultura recibieron 93.5 millones de dólares, salud y seguridad social 87.5 millones 

de dólares y saneamiento básico 71.4 millones de dólares entre los mayores montos. La industria 

y turismo invirtió un total de 14.5 millones de dólares siendo el 1.7% del total.  

 

 
Figura 37. Inversión pública en La Paz según sectores, 2018 (En millones de dólares) 

Fuente: UDAPE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 
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En relación a 2017 hubo sectores que incrementaron la inversión y otros que la redujeron, la caída 

más importante fue en el sector de energía que redujo en 87.0 millones de dólares la inversión en 

2018 comparado con 2017, en segundo lugar, el transporte cayó en 54.4 millones de dólares y en 

tercer lugar los hidrocarburos en 46.1 millones de dólares. Por su parte la salud y seguridad social 

logró el mayor incremento con un monto de 50.2 millones de dólares.  

 

4.10 Comercio exterior  
 

4.10.1 Exportaciones  
 

Las exportaciones paceñas dieron un salto desde el año 2010 con 453 millones de dólares hasta 

un valor máximo de 1,446 millones de dólares en 2014, sin embargo, en la última década los 

montos totales fueron volátiles con constantes subidas y bajadas. La gestión 2019 terminó con un 

valor exportado de 1,334 millones de dólares, superior en 51.3% a los 882 millones de dólares de 

una gestión anterior.  

 

 
Figura 38. Evolución del valor de las exportaciones de La Paz, 2010 – 2019 (En millones de dólares) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

Con este valor de 1,334 millones de dólares, La Paz representó el 15.2% del total nacional siendo 

el cuarto departamento con mayores exportaciones, por debajo de Santa Cruz, Potosí y Tarija en 

orden de importancia. Según actividad económica la mayor parte de las exportaciones 

correspondieron a la industria manufacturera con 1,212 millones de dólares, seguida de la 

extracción de minerales con 106 millones de dólares y la agricultura, ganadería, silvicultura y 

pesca con 16 millones de dólares.  
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Tabla 3. La Paz: valor de exportaciones según actividad económica, 2010 – 2019 (En millones de dólares) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

Si bien la industria manufacturera concentró la mayor parte de las exportaciones esto se debió a 

un solo producto: el oro metálico. Con 929 millones de dólares el oro representó el 76.7% de la 

industria manufacturera y el 69.7% del total exportado por el departamento. Desde la gestión 

2011 los valores exportados del oro ocuparon una parte importante de nuestro comercio y 

explicaron en gran medida las continuas oscilaciones antes mostradas. Las mayores cotizaciones 

internacionales del oro incentivaron una mayor producción del mineral que si bien muestra un 

elevado valor exportado su volumen es menor a la gran mayoría del resto de los minerales 

exportados y producidos en La Paz.  

 

De los cinco principales productos de exportación cuatro estuvieron relacionados con los 

minerales: oro metálico, joyería de oro, minerales de zinc y el estaño metálico, quedando en 

quinto lugar los productos textiles, aunque redujeron su valor en 14.3% respecto a 2018. Vale la 

pena destacar la aparición de la quinua en la lista de productos comercializados por La Paz con 

4.5 millones de dólares en 2019 con un crecimiento de 75.1% en un año.  

 

Entre los principales destinos de los productos paceños se observaron 11 países que agruparon el 

95.4% del total, entre ellos podemos mencionar a los Emiratos Árabes Unidos con 572.3 millones 

de dólares, India con 272.9 millones de dólares, Estados Unidos con 113.1 millones de dólares e 

Italia con 83.2 millones de dólares. Si bien existió una mayor diversidad de países que compraron 

a La Paz, la mayoría de ellos correspondió al oro.  

 

 
Figura 39. Valor de las exportaciones de La Paz según principales destinos, 2019 (En miles de dólares) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

Descripción 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Industria Manufacturera
333 379 1095 747 1313 734 873 1078 752 1212

Extraccion de 

Minerales 99 126 99 64 109 93 90 117 115 106

Agricultura, Ganaderia, 

Silvicultura y Pesca 22 34 26 22 25 19 16 15 14 16

Total 453 539 1220 832 1446 847 978 1210 882 1334
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Los países provienen del continente americano, europeo y asiático. En términos relativos el mayor 

crecimiento se observó con Hong Kong en 2,702%, seguido de Italia en 531% y los Emiratos Árabes 

Unidos en 153%. De los principales destinos Estados Unidos, Turquía, China y España redujeron sus 

compras.  

 

4.10.2 Importaciones  
 

Con un total de 2,241 millones de dólares en 2019, las importaciones crecieron en 10.0% respecto 

a 2018, la mayor parte de éstas correspondieron a las materias primas y productos intermedios 

con 883 millones de dólares representando cerca al 40% del total importado por La Paz, seguido 

de los bienes de consumo con 703 millones de dólares y los bienes de capital con 650 millones de 

dólares. Los mayores niveles de importación de bienes de consumo se debieron, en parte, a los 

menores precios comparados con similares productos en el mercado local.  

 

 
Figura 40. Importaciones de La Paz según uso y destino económico, 2019 (En millones de dólares y porcentaje) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

4.10.3 Saldo comercial  
 

Pese al mayor valor exportado por el departamento, principalmente desde 2012, el saldo 

comercial se mantuvo negativo con incrementos importantes en 2018 y 2019 registrando -1,919 y 

-2,098 millones de dólares de saldo respectivamente. Como se observó, las importaciones de 

bienes de consumo, a diferencia de otros departamentos del país, representaron una parte 

importante, esto se debería no solo a los niveles de consumo observados sino también a la 

comercialización de los mismos al interior del país, no hay que olvidar que el comercio es una 

actividad económica que emplea a una parte importante de la población paceña.  

 

Materias Primas y 
Productos 

Intermedios
40%

Bienes de 
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31%
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29%
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Figura 41. Evolución del saldo comercial de La Paz, 2010 – 2019 (En millones de dólares) 

Fuente: INE, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

Adicionalmente puede decirse que la economía paceña se orienta principalmente al mercado 

interno con una oferta importante de servicios y comercio, las actividades industriales igualmente 

abastecen el mercado local antes que el externo, salvo el oro que representa gran parte de lo 

exportado, si se descuenta este producto el valor baja significativamente aumentando el saldo 

comercial negativo.  

 

4.11 Actividad financiera  
 

Uno de los sectores con mejores indicadores en la última década fue el sistema financiero, con 

un incremento en los créditos. La cartera de créditos creció de manera continua tanto a nivel 

nacional como departamental, aunque otros departamentos mostraron un mayor dinamismo y 

participación como es el caso de Santa Cruz. La Paz se mantuvo alrededor del 25% del total de 

créditos del país los últimos años, pasando de 2,907 millones de dólares en 2015 a 4,351 millones 

de dólares en 2019, aunque este incremento fue a tasas cada vez menores. Es así que en 2016 se 

observó un crecimiento de 15.6% pero en 2018 de 11.1% y en 2019 de 5.5%.  

 

Sin embargo, no todos los destinos del crédito evolucionaron en la misma forma. El crédito 

productivo, el más importante, mostró una desaceleración en su tasa de crecimiento en los 

últimos años llegando a un 9.0% en 2019 siendo la tasa más baja del último lustro que en todos los 

años previos tuvo incrementos de dos dígitos. Los servicios después de contraerse en 2015 lograron 

mantener números positivos llegando a un 5.1% en 2019. En cambio, el comercio las últimas tres 

gestiones redujo el saldo de sus créditos a tasas superiores al cinco por ciento, siendo la única en 

números rojos para 2019.  
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Figura 42. Variación de los créditos en La Paz según destino, 2015 – 2019 (En porcentaje) 

Fuente: SIIP, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

La ley de servicios financieros, entre otras medidas, estableció metas de cartera destinada al 

sector productivo que debían ser cumplidas en un plazo establecido en todas las entidades 

financieras que ofrecieran créditos. Dichas metas ejercieron presión de manera indirecta sobre el 

resto de los sectores y principalmente al comercio ya que la banca priorizó los créditos otorgados 

a las denominadas actividades productivas. Igualmente, debe considerarse el impacto de la 

desaceleración de la economía principalmente en 2019.  

 

El crédito productivo para La Paz llegó a los 2,801 millones de dólares en 2019 superior a los 2,569 

millones de dólares de 2018. Igualmente, el crédito a las actividades de servicios se incrementó 

hasta los 805 millones de dólares y superó por primera vez en la última década al comercio que 

registró 745 millones de dólares.  

 

 
Figura 43.Crédito del sistema financiero en La Paz según destino, 2018 – 2019 (En millones de dólares) 

Fuente: SIIP, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 
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Dentro de las actividades productivas las cinco más importantes obtuvieron un mayor crédito. 

Destacó la industria manufacturera con un saldo a diciembre de 2019 de 1,065 millones de dólares 

superior a los 1,046 millones de dólares de 2018. Igualmente, la construcción creció y registró 944 

millones de dólares, la agricultura y ganadería 378 millones de dólares, el turismo 210 millones de 

dólares y la producción y distribución de energía eléctrica, gas y agua 149 millones de dólares. 

De estas cinco la manufactura fue la de menor crecimiento registrando una tasa de 1.8% menor 

al 18.4% de una gestión previa, igualmente la construcción creció en 9.4% siendo menor al 23.6% 

de 2018.  

 

 
Figura 44. Crédito productivo en La Paz según actividad económica, 2018 – 2019 (En millones de dólares) 

Fuente: SIIP, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

Dentro de la industria manufacturera fueron las microempresas las con mayor saldo crediticio 

llegando a 663.0 millones de dólares, representando el 62.3% de toda la cartera al sector y un 

incremento de 9.6% respecto a 2018. Tanto las empresas grandes como las PYME redujeron sus 

préstamos en la industria manufacturera.  

 

4.12 Actividad empresarial  
 

La base empresarial vigente de La Paz en 2019, según datos de Fundempresa, fue mayor en 3,902 

empresas respecto a 2018. Con 101,387 empresas vigentes La Paz fue la de mayor cantidad en 

2019 representando el 30.9% del registro nacional. Partiendo de las 84,707 empresas registradas 

en 2015 el incremento fue de 19.7%.  

 

De todas las empresas registradas en el departamento la mayor cantidad correspondió a 

empresas unipersonales siendo el 74.5% del total para 2019 es decir alrededor de 3/4. Este tipo 

societario, como su nombre lo indica, está conformado por un solo propietario y suele contar con 

un capital reducido. Con 23,811 registros las Sociedades de Responsabilidad Limitada fueron las 

segundas más abundantes de La Paz y en tercer lugar con 1,479 empresas las Sociedades 

Anónimas. En conjunto estas tres categorías agruparon el 99.4% de las empresas activas paceñas.  
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Figura 45. Base empresarial vigente de La Paz, 2015 – 2019 (En número de empresas) 

Fuente: FUNDEMPRESA, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 

 

Las inscripciones de empresas en 2019 llegaron a 5,704 para La Paz inferior a las 7,594 empresas 

de 2018 pero similar al de las gestiones previas. Por otro lado, las matrículas canceladas fueron 

1,766 en 2019, menores a las 1,980 de 2018. En La Paz tanto las inscripciones como las 

cancelaciones mantuvieron su nivel durante los últimos cinco años, con un saldo positivo ya que 

fueron mayores las inscripciones a las cancelaciones, con un mayor movimiento en las empresas 

unipersonales que en el resto.  

 

 
Figura 46. Evolución de las inscripciones y matrículas canceladas en La Paz, 2015 – 2019 (En número de empresas) 

Fuente: FUNDEMPRESA, Elaboración: MDPyEP-DAPRO 
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5. Perspectivas  

 

La economía paceña mostró una desaceleración en su economía con un menor ritmo de 

crecimiento en el año 2019 además de un incremento en la tasa de desempleo urbano.  

 

Uno de los sectores más afectados fue el de la construcción que en la gestión 2019 se contrajo 

en una tasa de 2.76%. El menor dinamismo de la economía paceña con menores construcciones 

en el departamento además de una inversión pública estancada incidió en el comportamiento 

del sector.  

 

Las exportaciones mostraron una mejora importante en su valor gracias a un solo producto: el 

oro. Este producto fue el más importante tanto en el comercio exterior como en la producción 

minera paceña. El valor de las exportaciones de manufacturas se incrementó, pero igualmente 

fue gracias a este metal.  

 

El nivel de precios de La Paz tuvo un mayor nivel en su componente de alimentos, mientras el 

resto de los productos tendieron a mantener un nivel más estable. Los sucesos de fin de año 

afectaron notoriamente la inflación del mes de noviembre, no obstante, el impacto fue transitorio 

y el mes de diciembre la contracción fue similar al incremento.  

 

La cartera destinada al sector productivo fue la más importante en el departamento, aunque su 

crecimiento fue menor comparado con lo sucedido la última década. El crédito al sector 

comercial mantuvo la tendencia contractiva de los años recientes.  

 

En términos generales la economía paceña mostró una desaceleración con un menor 

crecimiento en la mayoría de sus actividades. Los eventos recientes de la pandemia por el 

COVID-19 incidirán negativamente en la economía debido a la paralización de actividades y su 

paulatina recuperación. Una contracción de la administración pública también tendrá un efecto 

en la tasa de empleo no solo del este sector, sino de otros como el comercial y de servicios.  
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6. Anexo  

 

Demografía y economía  
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